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Kdo bo odgovarjal za nesreco pametne-
ga avtomobila? Bo robot lahko opravljal
politicno funkcijo? Kdo bo lastnik robo-
tovega izuma - ¢lovek ali robot sam?
Pametni avtonomni robot bo elektron-
ska oseba s svojimi pravicami in obve-
znostmi, napoveduje Raphaél Rault,

francoski odvetnik in strokovnjak za
racunalnisko komunikacijsko pravo.

bk Gorazd Suhadolnik

¥ ako lahko SAR (smar( autonomous
C 1obot), pametni avionomni robot, odgo
varja za svoja dejanja in kako lahko uva
jamo ctiko pri njegovem vedenju? 1o in
kopico drugih dilem o vplivu razvoja umeine inte
ligence in robotike na raznolike vidike nasega 7iv Vv priho-
lienja pa tudi o Klju¢nih pravnih resitvah v prihod  dnosti bi
njem sobivanju Evropejcev in pameinih robotov, y
je v predavanju v Cankarjevem domu aktualiziral lahko drzavo
Raphaél Raul(, partner v odvemniski druzbi Aller zastopala
Via wvocals iz (rancoskega Lilla. Kot strokovnjak za  umetna inte-
nove tehnologije in racunalnisko komunikacijsko |igenca_ ie
pra\'x‘) poucuje dlgl[aln(y) p‘ra\'o. pri Pmanm kn]'lgfc zdaj upravlja
o cticnem hekerstvu (Bthical Hacking, ENI editi
ons) je (kol soavtor) zacel sodelovali 7 inzenirji, kot nekatere
¢lan francoskega zdruzenja uradnikov za varstvo  dele korpo-
podatkov (AFCDP) pa se ukvarja % obravnavo vioge racij_
podatkov pri indusirijskih robotih oziroma apli
kacijah umetne inteligence (artificial intelligence,
AD. V Ljubljani je gostoval na povabilo prol. Nika
Herakovic¢a v okviru Alumni kluba lakultete za
strojnistvo.
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Ihd Imate predstavo, kako bo umetna inteligen-
ca vplivala na politiko prihodnosti?

Umetno intcligenco pomembno doloca zmoznost
samostojnega sprejemanja odlocites. Na lanskih
volilvah v Rusiji je bil eden od predsedniskih kan

didatov robot Alisa, zbral je 25 (iso¢ glasov. Njegov
slogan je bil »predsednik, ki vas pozna najbolje«.,
obljubljal je, da bo sprejemal le racionalne odlocitve,
ulemeljene na analizi velikih koli¢in podatkov, da
bo posteno, brez korupeijskih skusnjav, sluzil potre

bam vsch ljudi. ki jih bo z analiti¢no obdelavo znal
celo predvidevali in napovedalti. To niso ved sanje,
ampak napoved prihodnosti. Podjetja z dobro razvi

to umetno inteligenco vedo o vas ved, kot veste sami
o sebi, prej kot zdravstvene oblasti v drzavi lahko
napovedo epidemijo, Ki se bo zgodila.

1D Kaj je pri Al v politiki najpomembnejse
pravno vprasanje?

Zagotovo vodenje in odgovornost za sprejemanje
odlocitev. \ Franciji imamo 7¢ ved kot 20 tednov
profeste rTumenih jopicey, mnoziéno nasprofovanje
ljudi politi¢nim odlo¢itvam, ki jih sprejema zgolj
skupina ljudi. Gre za nekaksno predstavnisko krizo,
ki bi jo lahko z omenjenimi argumenti uporabili za
vpeljavo AL v politicno zivljenje.
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Il Vendar to tehni¢no $e ni mogoce.

Tehni¢no bi bilo to prej izvedljivo kot pravno, vseeno
pa bi v prihodnosti lahko sprejeli idejo, da bi drzavo
zastopala umetna inteligenca. Ze zdaj upravlja nekate-
re dele korporacij, na primer [inan¢ne oddelke podje-
tij v Aziji. Uveljavija se tudi v ZDA v zakonodajnem ozi-
roma sodnem sistemu s kakovostnimi podatki, Ki jih
uporabljajo sodniki pri sprejemanju svojih odlocitev.

Il O tem je slisati veliko kriti¢nih pripomb.
Dr7i, a po drugi strani je zgovoren primer iz ZDA, ko
so dali pel razli¢nih pogodb o nerazkritju informa-
cij (NDA) pregledati 20 odvetnikom in Al, 7 nalo-
2o, da poiscejo v njih zaupne informacije. Al jih je
nadel v manj kot eni minuti 95 odstotkov, odvetniki
so polrebovali od 60 do 150 minut, nasli pa so jih
85 odstotkov. Kot odvetnikom se nam lahko zdi ta
rezultat strah zbujajo¢ ¢e8, zaradi robotov bomo ob
delo, lahko pa dojamemo kot koristno, da bomo
morali dokazovati dodano vrednost ¢loveskih bitij
v primerjavi z umetno inteligenco. Ce vemo, kako
ravnati 7. AT, smo lahko boljsi.

IR Vprasanje samostojnega odlo¢anja Al je
Zgoce pri avtonomnih oboroZitvenih sistemih.
Zalo EU inlenzivno dela pri pravnem okviru etike
z zahtevo, da se ne ustvarja avtonomna umetna
inteligenca, ki bi §kodovala ljudem. Seveda so pri
tem neizogibne anomalije, pri katerih pa je treba

Koncept
odgovorno-
sti je zaple-
ten. Podjetje,
ki je izdelalo
avtonomne-
ga robota
in je njegov
lastnik,
lahko
namrec¢
dokaze, da
je bil robot
tako avto-
nomen, da
je odlocitev
sprejel sam.

poiskati nosilca oziroma njegovo odgovornost — ali
se je sam avtonomni sistem odlo¢il, da zaobide pra-
vila, ali je napako povzroc¢il razvijalec Al, ali pa je
bila posledica nac¢rincega dejanja, na primer zaradi
kriminalnega motiva.

i Kdo bo odgovoren pri poskodbah ljudi v
nesreéah z avtonomnimi vozili?

Potencialno bi lahko bili zaradi sklopa dejav-
nikov odgovorni vsi po vrsti, od razvijalca Al in
ra¢unalniskega programerija do dobavitclja vozila,
njegovega lastnika, distribulerja storitve, vzdrze-
valca vozila .. pa tudi uporabnika, ¢eprav bo v
avtonomnem vozilu le potnik, ne pa ve¢ voznik.
V pravnem smislu moramo dolociti posebno
odgovornost oblikovalca in programerija, pravni
reZim pa se razvija skladno z razvojem pametnih
avtonomnih sistemov. Koncept napake pri njih
je Se odprt, obenem pa je Ze zdaj zelo zapleten.
Podjetje, ki je izdelalo avionomnega robota in je
njegov lastnik, lahko namre¢ dokaze, da je bil
robot tako avtonomen, da je odlocitev sprejel sam.
Odprto je tudi vpraganje odgovornosti pametnih
robotov, ¢e pride do $kode, prej ali slej bo moral
imeti robot svoj ban¢ni ra¢un, zato bo moral biti
pravna oseba in (orej imeli pravni status. Na lej
podlagi poskusamo v Evropi oblikovati koncept
elektronske osebe, ki bo spostovala isti pravni
okvir kot njen ¢love§ki ustvarjalec, oblikovati pa
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bo treba tudi njene pravice, tudi pravico do oseb-
nih podatkov elektronske osebe.

I Kako blizu smo pravnemu okviru elektron-
ske osebe?

Parlament EU je pripravil glavna priporocila za
civilno pravo o robotiki. V prvem koraku je treba
pametne robote definirati — kot kibernetsko-fizi¢ne
sisteme, v drugem koraku pa jih treba registrirati. Ce
na$tejem le nekaj najpomembnejSih nacel — obve-
zno bodo morali biti zavarovani, zagotavljati bodo
morali interoperabilnost, ustvarjali pa bodo tudi
intelektualno lastnino in imeli iz tega izhajajoce
pravice. V proces oblikovanja robotov bodo morala
biti vgrajena eti¢na nacela, projektirani bodo mora-
li biti v najholjSem interesu ljudi, spostovati bodo
morali ¢lovekovo avtonomijo, morali bodo biti tudi
cenovno dostopni. Njihovi oblikovalci bodo morali
imeti licenico, roboti bodo morali biti na primer za
Jjudi tudi jasno prepoznavni, da jih ne bi zavajali s
svojo ¢lovesko mimikrijo, pred za¢etkom uporabe
za delo z ljudmi bodo morali prestati tudi test eti¢ne
komisije. Invalid bo denimo moral imeti pravico do
zavrnitve predloga, da skrb zanj 100-odstotmo prev-
zame robot,

A Kako bo pri robotih kot pravnomoc¢nih éla-
nih druZbe zagotovljeno izpolnjevanje njihovih
dolznosti?

To bo precej zapleteno. BMW je na primer, tako kot
vsi pomembni igralci v avtomobilski industriji, Ze
napovedal, da bo v »no win« situaciji, ko bo moralo
avtonomno vozilo izbrati med moznostma, da ubije
osebo na cesti, ali pa se s potnikom v vozilu zaleti v
zid, vselej zasditil potnika - ¢etudi bi to pomenilo
$kodo za tretje osebe. To je Ze ocitna, sprejeta eti¢na
in pravna odlocitev.

Il Kaj pa vprasanje osebnih podatkov pri avto-
nomnih vozilih?

Pametni avtonomni roboti potrebujejo in zbira-
jo ogromno Kkoli¢ino podatkov, bolj ko je sistem
avtonomen (in koristen za Cloveka), ve¢ podatkov
potrebuje. TeZava je, ker ne vemo ve¢, kako lahko
nadziramo to silne koli¢ine podatkov, od kod sploh
prihajajo, za kateri namen so bili izvorno zbrani, niti
ne vemo, kako jih bomo hranili.

HhA Slisi se kot moéno nasprotje prizadevanj za
varstvo osebnih podatkov in vnoviéno pridobi-
tev nadzora nad svojimi podatki.

Strokovnjaki menijo, da v zvezi z Al ni ve¢ mogoce
nadzirati podatkov. Pri pametnih robotih je zbira-
nje podatkov problemati¢no tako zaradi njihovega
varstva kot zaradi dokaznih postopkov pri vprasanju
odgovornosti. Forenzi¢ni strokovnjaki znajo analizi

rati preproste ra¢unalniske programske sisteme, pri
pametnem robotu pa ne vedo, zakaj sprejme posa-
mezne odlo¢itve. Ce Zelimo to razloziti, moramo z
zakonom predpisati obvezno hrambo podatkov in
njihovo sledljivost pri posameznih robotovih odlo-
¢itvah, za to pa bodo potrebne ogromne zmogljivosti
7a shranjevanje podatkov.

A Zelo obéutljivi so tudi zdravstveni podatki.
O pametnem robotu, ki bo skrbel za ¢loveka, je
treba razmisljati kot o zbirki ob¢utljivih zdravstve-
nih podatkov, do katerih imajo lahko dostop le
pooblasceni ljudje. Ena od teZzav je tudi programska
oprema, ki pomaga zdravnikom pri diagnostiki in
sprejemanju odlocitev. Al lahko neko informaci-
jo razume narobe in zavede zdravnika, ki se mora
potem soociti s posledicami odgovornosti. V tem
primeru bi morali iskati tudi odgovornost avtorja
programske opreme oziroma tistega, ki je koncipi-
ral konkretne resitve Al. Za zdravnike bo tudi ¢eda-
lje teZje sprejemati odlocitve, ki ne bodo v skladu z
reSitvami Al, saj bodo v teh primerih zelo izpostav-
ljeni osebni odgovornosti. Njihovo svobodno odlo-
¢anje bo zelo omejeno.

Il Kaj pa pravice intelektualne lastnine pri
pametnih robotih in delih, ustvarjenih z Al?

Ce nadrtuje$ oziroma programira$ Al, ki nekaj
ustvari, oziroma ¢e nekaj ustvari$ s pomocjo Al, si
trenutno tudi avtor. Ce bomo ustvarili elektronsko
osebnost, bo imel pametni avtonomni robot tudi
intelektualne pravice za izvirne stvaritve. V Nemd¢iji
na primer (na Univerzi Konstanz) imajo robo-
ta e-Davida, ki ustvarja svoje slike, na Japonskem
robotska glasbena skupina Z-machines ustvarja
svojo glasbo: za zdaj imajo intelektualne pravice
lastniki teh robotov, v prihodnosti jih bodo mogoce
imeli pametni roboti sami in bodo od svojih izvirnih
del placevali davke. Ce so lahko ustvarjalci, lahko na
osnovi samoudenja pridobijo tudi oscbnost.

M Bomo v priho-
dnosti, tako kot v
znanstvenofantastié-
nih filmih, srecevali
robote, ki bodo videti
kot eni izmed nas?
Pravniki razmisljajo
ravno nasprotno -
razlikovanje mora
biti jasno, da roboti
Ljudi ne bodo zavajali
Z mimikrijo.



